EVROPSKA UNIE
EVROPSKY EOND PRO REGIONALNI ROZVO)
INVESTICE DO VAST BUDOUCHOSTI CTECHIMNVEST

OPPI

W
erstva & pt {slu
o abthady

Zadavatel:

Agentura pro podporu podnikani a investic Czechinvest

se sidlem Stépanska 15, 120 00 Praha 2
IC: 71377999

Vefejna zakazka:
»Cenové zvyhodnéné ICT sluzby pro malé a drobné podniky - Zvy$eni konkurenceschopnosti
malych a drobnych podnik( prostiednicivim finanéni podpory pofizeni zakladnich ICT sluZeb v
ramci OPPI“

(dale jen ,veiejna zakazka®)

ROZHODNUTI ZADAVATELE O VYLOUCENI UCHAZECE

dle § 76 odst. 6 zakona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,ZVZ")

Hodnotici komise provedla v souladu s ustanovenim § 76 odst. 1 a § 77 ZVZ posouzeni nabidek
uchaze¢l podanych v rdmci zadavaciho fizeni shora uvedené verejné zakazky, a to z hlediska spinéni
zdkonnych pozadavkl a pozadavki zadavatele uvedenych v zadavacich podminkach, z hlediska, zda
uchazeli nepodali nepfijatelné nabidky podle ustanoveni § 22 odst. 1 pism. d) ZVZ a zda nabidky
neobsahuji ve vztahu k pfedmétu této verejné zakazky mimoradné nizkou nabidkovou cenu.

V navaznosti na provedené posouzeni nabidek uchazeéll zadavatel v souladu s ustanovenim § 76
odst. 6 ZVZ rozhodl

takto:

Zadavatel timtovylu € uje z Glastiv zaddvacim fizeni

Pofadové &islo nabidky uchazede: 5.

Obchodni firma: GTS Czech s.r.o.

Sidlo (misto podnikdni): Praha 3, Zizkov, Pfemyslovskd 2845/43, PSC
13000

Pravni forma: spole¢nost s ruéenim omezenym

Identifikacni &islo: 28492170

(dale jen ,uchazec”)
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Odavodnéni:

Zadavatel vluduje uchazede v souladu s ustanovenim § 76 odst. 6 ZVZ z ddvodu nesplnéni poZadavki

zadavatele uvedenych v zaddvacich podminkdch, konkrétné pro rozporné nacenéni poloZek

uvedenych v katalogovém listu a v cenovém modelu.

Zadavatel v odst. 2.3 zaddvaci dokumentace stanovil, Ze ,Pfedmétem pinéni této nadlimitni verejné
zakdzky je zajisténi poskytovdni SluZeb administrace, poskytovdni SluZeb propagace a poskytovdni
cenové zvyhodnénych ICT sluZeb tretim osobdm — UZivatelim.”

Zadavatel déle vodst. 5.3 zaddvaci dokumentace stanovil, Ze ,Uchazeli stanovi cenu za plnéni
prfedmétu verejné zakdzky v souladu s odst, 5.1 této zaddvaci dokumentace, o to jejim doplnénim do
pfislusnych Edsti PFilohy & 2 Smlouvy v pfipadé ICT sluZeb, na uréend mista v téle Smlouvy v pfipadé
SluZeb administrace a na uréend mista v téle Smlouvy a Pfilohy ¢. 5 Smlouvy v pfipadé SluZeb
propagace (pii respektovdni vech pokynti uvedenych v této zaddvaci dokumentaci).”

Koneéné, zadavatel prostfednictvim odst. 8.1 zaddvaci dokumentace stanovil, Ze ,Pro ucely
hodnoceni nabidek podanych na pinéni této vefejné zakdzky je uchazel povinen nacenit tabulku

obsaZenou v Priloze & 3 této zaddvaci dokumentace s ndzvem Cenovy model (tedy vyplnit modrd pole,

kterd takovéto doplnéni pfedpokiddaji) a vioZit ji do své nabidky, a to na zdkladé jim stanovenych
jednotkovych cen dle ¢ldnku 5.3 této zaddvaci dokumentace.”

Uchazel v katalogovém listu obsazeném v pfiloze €. 2 jim predkladaného navrhu smlouvy pro sluzbu
15 ,,Ekonomicky IS 1 a Ekonomicky IS 2“ nacenil polozku ,Cena — mésiéni platba za 1. uZivatele” pro
Ekonomicky IS 1 hodnotou 911 K& a pro Ekonomicky IS 2 hodnotou 411 K¢, a polozku ,,Cena — mésicni
platba za kazdého dalSiho uZivatele (do celého systému)” pro Ekonomicky IS 1 hodnotou 911 K¢ a pro

Ekonomicky IS 2 hodnotou 411 K¢.

Uchaze¢ ovSem v cenovém modelu zpracovaném dle pfilohy ¢. 3 zadavaci dokumentace nacenil
souvisejici polozky ,15a_Ekon 1S_1“ a,, 15b_Ekon IS_2" ve sloupci ,Jednotkovd mési¢ni cena bez DPH
(K&)“ zcela odlisnymi hodnotami (1.822 K¢ pro sluzbu ,,15a_Ekon IS_1“ a 822 K& pro sluzbu ,,15b_Ekon
IS_2“). Uchaze¢ tedy obé ceny za mési¢ni platby uvedené v dotéeném katalogovém listu obsazeném
v piiloze €. 2 jim pfedklddaného ndvrhu smlouvy pro Ekonomicky IS 1 i Ekonomicky IS 2 seletl.

To je vsak nejen v rozporu s pfislusnym katalogovym listem obsaienym v pfiloze €. 2 jim
pfedklddaného navrhu smlouvy, ale navic to ma znatelny dopad i na celkovou cenu za poskytovani
dotéenych sluZeb a v ndvaznosti na to i na vyslednou celkovou cenu cenového modelu, kterd je,
sodkazem na odst. 8.1 zadavaci dokumentace, pfedmétem hodnoceni. Jednd se pfitom o
neodstranitelnou vadu, nebot hodnotici komise neni opravnéna za uchazee dopocitdvat a ménit
sloZeni celkové ceny cenového modelu.
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Hodnotici komise s ohledem na vy$e uvedené skutecnosti vyfadila nabidku uchazeée v souladu s
ustanovenim § 76 odst. 1 ZVZ ze zaddvaciho fizeni této vefejné zakazky. V souladu s ustanovenim
§ 76 odst. 6 ZVZ pak zadavateli nezbylo ne? rozhodnout, jak je uvedeno vyse.

Pouceni: Proti rozhodnuti o vylou€eni uchazece ze zadavaciho fizeni Ize podat zdGvodnéné
namitky podle ustanoveni § 110 odst. 4 ZVZ. Namitky musi byt zadavateli doru¢eny
nejpozdéji do 15 dnll ode dne dorudeni rozhodnuti o vylouéeni z G¢asti v zaddvacim
Fizeni. O opoZdéné podanych namitkdch zadavatel v souladu s ustanovenim § 111
odst. 4 ZVZ nerozhoduje.

V Praze dne T 4. 2012

Ing. Miroslav K¥izek, Ph.D.

generalni feditel






